VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE 13

Nazev sektorové verejné zakdazky: Smart metering elektroméry — Chammeleon
Identifikaéni udaje o zadavateli

Nazev: EG.D, a.s.

Sidlo: Brno — Cerné Pole, Lidicka 1873/36, 602 00
ICO: 28085400

Druh (predmét) zakazky: Dodavky

Druh zadavaciho fizeni: UZsi fizeni navazujici na systém kvalifikace
ReZim zakazky: Nadlimitni

Spolecnost EG.D, a.s., v zaddvacim fizeni zastoupena spolec¢nosti RTS, a. s., jako zadavatel shora uvedené
sektorové verejné zakazky, obdrZel nize uvedenou Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Na tuto
Zadosti poskytuje zadavatel nasledujici odpovéd:

Dotaz¢.1

Vzhledem k pomérné zavaznym skutecnostem uvedenym v jednotlivych odpovédich na otazky ucastnikd,
které vyzaduji prehodnoceni celé nabidky a dodatecné dopracovani také z nasi strany, Vas chceme
pozadat o novy termin predloZeni nabidky, ktery je momentalné 12.8.2022 a to nékdy v zafi (ndvrh
15.9.2022). Jsme v obdobi dovolenych a je nemozné v této dobé najit potfebné kapacity, abychom
nabidku podali v poZadované kvalité a stanoveném terminu.

Pfedem dékujeme za vasi vstficnost.

Odpovéd'¢. 1

Zadavatel rozhodl o prodlouzeni lhlty pro podani nabidek — viz. Informace 1 uvedena nize v ramci tohoto
Vysvétleni zadavaci dokumentace.

K dotazu ¢.2 az 8

S ohledem na zadavatelem uverejnéna vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 9, 10, 11 a 12 v ramci
zadavaciho fizeni, ve kterém dochazi k zadani vefejné zakazky s nazvem ,,Smart metering elektroméry —
Chammeleon®, si Vas dovolujeme pozadat o zodpovézeni nasledujicich dotaz(, které dodavatel povazuje
za zcela zasadni pro spravny vyklad zaddvacich podminek a zejména technické i cenové zpracovani nabidky
(pfipadné volbu jiného procesniho postupu):

Dotaz ¢. 2

Poskytne zadavatel potencidlnim ucastnikim zaddvaciho Fizeni jim vypracovanou analyzu rizik
(pfipadné jeji relevantni cdst) ve vztahu k Varovdni vydanému Ndrodnim ufadem pro kybernetickou a
informaéni bezpeénost (ddle jako ,,NUKIB“), vydanému 30. 5. 2022?

Dodavatel povaZuje za zcela nezbytné, pro zpracovani nabidky odpovidajici pozadavkim zadavatele, jakoz
i zejména pro volbu konecného technického reseni, seznamit se se zadavatelem vypracovanou analyzou
rizik, ktera zdsadnim zplsobem vstupuje do procesu tvorby nabidky. Bez poskytnuti této analyzy neni
mozné posoudit, jaké vyrobky Ci jejich technické ¢asti (které jednak odpovidaji zadavacim podminkam a
soucasné je lze povaZovat za ekonomicky vyhodné pro zadavatele) je mozné nyni nabidnout tak, aby
spliovaly zadavaci podminky. V ptipadé, Ze zadavatel nevyhovi této Zadosti, je dodavatel presvédcen, Ze
zadavaci podminky nebudou vymezeny v podrobnostech nezbytnych pro Ucast dodavatele v zaddvacim
fizeni, jak je stanoveno v § 36 odst. 3 ZZVZ. Soucasné zadavatelem avizovany pfipadny postup dle § 46
ZZVZ neumoznuje dodavateli zménu byt i jen ¢asti plnéni/technického prvku po uplynuti Ihity pro podani
nabidek, proto je pro dodavatele znalost presnych mezi restrikci ve vazbé na jednotlivé prvky dodavky
zcela zasadni.

Dodavatel eviduje informace poskytnuté zadavatelem k analyze rizik (napfiklad informace ¢. 1 ve
vysvétleni zadavaci dokumentace €. 9 ze dne 1. 7. 2022), kdyZ vychazi (soudé dle obsahu a rozsahu textu)
ztoho, Ze se jedna o obecnéjsi souhrnné informace k analyze rizik a nejednd se o relevantni pasaz samotné
analyzy rizik (¢i analyzu rizik jako takovou).



b)

Poskytnuté informace, tj. zejména informace, Ze , Zadavatel nemda bliZsi informace o konkrétni podobé
hrozby spocivajici v pouZiti technickych nebo programovych prostredkd, které nepochdzi ze stati Evropské
unie, Evropského hospoddrského prostoru, Organizace pro hospoddrskou spoluprdci a rozvoj Cci
Severoatlantické aliance, pro implementaci technologii umoziujicich poZadovanou uroveri pfimého
méreni typu B, C1, C2 nebo C3 dle vyhldsky ¢ 359/2020 Shb., o méreni elektfiny podle Varovdni NUKIB, a
neni tak objektivné schopen prijmout Zadné jiné bezpecnostni opatreni (neZ niZe uvedené), které by
prokazatelné a v dostatecné mire sniZilo vyslednou hodnotu identifikovaného rizika a soucasné
neznamenalo dodatecné ndklady pro Zadavatele.” povazuje dodavatel za v podstaté zjevné pfiznani se
zadavatele k tomu, Ze aktualni stav zadavaciho fizeni neni v souc¢asné dobé zcela v souladu se ZZVZ a
kybernetickymi predpisy. Varovani NUKIB sice neuvadi konkrétni podobu hrozby, nicméné ve svém
odstavci 8 jasné uvadi mozné dopady naruseni bezpecnosti. Radné provedena analyza rizik musi smérovat
k identifikaci konkrétnich rizik a ptijeti nezbytnych (tedy nikoliv jakychkoliv, natoZpak pouze obecnych)
bezpecnostnich opatfeni. Bude-li dodavatel objektivné schopen prokazat vylouceni dopadl na
bezpecnost, nebude dan legitimni divod takového dodavatele ze zadavaciho fizeni vyloucit, i kdyZ jim
nabizené elektroméry budou obsahovat klicové komponenty ze zemi mimo EU, EHP, OECD nebo NATO. V
opacném pripadé se bude jednat o rozpor se ZZVZ (diskriminace konkrétnich dodavateld), ktery neni
odlvodnitelny § 4 odst. 4 Kybernetického zakona. Korektni podrobné provedeni analyzy rizik (tj. jeji
dostateénost a vécnd spravnost) a vyhodnoceni viech rizik a jejich irovné je dle rozhodovaci praxe Ufadu
pro ochranu hospodarské soutéZze nezbytnym predpokladem pro to, aby bylo vysledné omezeni
hospodarské soutéie odlvodnitelné a nejednalo se o porusdeni ZZVZ. V rozhodnuti Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéie ze dne 13. 1. 2020sp. zn. UOHS-50358/2019/VZ.1 Ve vztahu k pozadavkdm, které
Utad pro ochranu hospodaiské soutéze (ve spojeni s NUKIB) v uvedeném rozhodnuti vyslovné uvedl,
dodavatel neeviduje ze strany zadavatele Zadné relevantni informace. Shora citované vyjadreni
zadavatele naopak indikuje, Ze analyzu rizik v dostate¢ném rozsahu nezpracoval (kdyz neidentifikoval
konkrétni rizika).
1V uvedeném rozhodnuti je uvedeno mj. nasledujici: ,,Ohledné samotného posouzeni souladnosti postupu zadavatele
pfi tvorbé analyzy rizik s ustanovenimi ZKB a VKB, NUKIB v prvé fadé uvddi, e ,obsah analyzy rizik a zpGsob jejiho
provedeni je tieba posuzovat i v kontextu predchdzejicich a navazujicich krokt zadavatele tvoficich v souhrnu proces
fizeni rizik. Proces fizeni rizik sestdvd z hodnoceni rizik (jehoZ soucdsti je identifikace, analyza a vyhodnoceni rizik),
vybéru a zavedeni opatfeni ke zvidddni rizik, sdileni informaci o riziku a sledovdni a pfezkoumani rizik [srov. § 2 pism.
i) VKB]. Vybér konkrétniho bezpecnostniho opatreni, jehoZ implementace snizi hodnotu rizika na akceptovatelnou
uroven, pak musi byt zaloZen nikoli pouze na samotné analyze rizik (jejimZ vysledkem je striktné vzato pouze
stanoveni hodnoty rizika), nybrZ i na navazujicim vyhodnoceni rizik (tedy urceni, zda je riziko akceptovatelné ci
nikoli) a zvdZeni v uvahu prichdzejicich bezpecnostnich opatreni. (...) Pro posouzeni sprdvnosti postupu povinné
osoby pri tvorbé analyzy rizik je krom jiného nezbytné i posouzeni toho, zda cely proces hodnoceni rizik, do néhoZ
tvorba analyzy rizik spadd a od jehoZ zbylych soucdsti je funkéné neoddélitelnd, byl proveden v souladu s metodikou
k tomu vyhotovenou [srov. § 5 odst. 1 pism. a) VKB].”
Odpovéd ¢. 2
Zadavatel neposkytne analyzu rizik, nebot se nejedna o podklad nezbytny pro pfipravu nabidky. Zadavatel
promitl relevantni zavéry této analyzy rizik do odst. 4.11 zadavaci dokumentace a vtomto smyslu tak
zadavaci podminky obsahuji informace v podrobnostech nezbytnych pro Ucast dodavatele v zaddvacim
fizeni, pIné v souladu s § 36 odst. 3 ZZVZ.
Zadavatel v této souvislosti odkazuje zejména na nasledujici ¢ast odst. 4.11 zadavaci dokumentace, dle
které,...nelze prirealizaci této verejné zakdzky pouzit takové technické nebo programové prostiedky, které
mohou ovlivnit bezpecnost (divérnost, integritu nebo dostupnost), zejména:

- bezpecnost dat a komponent umoZriujicich poZadovanou droveri pfimého méreni typu B, C1, C2

nebo C3 (napf. ovlivnéni dat z méreni a odesldni chybnych dat do centrdly), nebo
- bezpecnost méreni a fizeni elektrické energie ve vztahu ke koncovym zdkaznikum (napfr.
neoprdvnénd manipulace s odpojovacem)”

Zadavatel tak v tomto smyslu jasné a jednoznacné formuloval, Ze nepfipustné budou takové prostredky,
které ,mohou ovlivnit bezpecnost”, a to konkrétné , dlvérnost integritu a dostupnost” dat a komponent,
pficemz ddle byla tato data a komponenty identifikovany jako ,data a komponenty umoziujici
pozadovanou Uroven méreni“, a dale data a komponenty ovliviiujici ,bezpecnost méreni a fizeni elektrické



d)

energie ve vztahu ke koncovym zakazniklm“. Zadavatel takto vymezené poZadavky povaZuje za
dostatecné konkrétni, a to i ve smyslu pravidel dle ZZVZ.

Zadavatel pak upozoriuje, Ze je pojmové vylouceno, aby proved| detailni popis a zavazny vycet takto
kritickych i rizikovych prostfedk(, a to z prostého dlvodu, Ze zatim neznd budouci nabidky, tedy ani
neznd produkty, které mu budou nabidnuty. Protoze pak soucasné plati, Zze v kazdém produktu mohou
byt bezpecnosti aspekty osetfeny jinym zplsobem, v zavislosti na unikatnim HW i SW fesSeni, nelze napf.
vyloucit, Ze ten stejny prostfedek (komponent) se u dvou nabidek bude nachdazet ve zcela odliSném
kontextu, resp. odlisSném HW a SW fesSeni, ¢imZ bude odlvodnén zavér, Ze v prvnim pfipadé predstavuje
riziko (a tedy divody pro vylouceni), zatimco v druhém riziko nepredstavuje.

| proto je tedy vylouceno, aby zadavatel jiz nyni predkladal blizsi identifikaci rizikovych aspektd, nebot ta
bude pfedmeétem posouzeni u jedné kazdé podané nabidky. Jinymi slovy, mira podrobnosti, kterou tazatel
takto od zadavatele vyzaduje, odpovida nikoliv poZadavku na obsah zaddvaci dokumentace, ale odpovida
standardu odlvodnéni pfipadného rozhodnuti o vylouceni. ProtoZe aZ v takovém pripadném rozhodnuti
bude zadavatel moci nad konkrétni nabidkou jasné stanovit a odtvodnit, proc a jak konkrétni komponent
Ci prostredek ze zemi mimo EU, EHP, OECD nebo NATO ovliviiuje bezpecnost, a tedy naplfiuje predmétnou
zadavaci podminku dle odst. 4.11 zaddvaci dokumentace a predstavuje dlivod pro vylouceni.

Zadavatel tak shrnuje, Ze znéni zadavacich podminek je ohledné identifikace potencidlné rizikovych, a tedy
zakazanych prostiedkd jasné a jednoznacné, pricemz dodavatelé takto maji informace v podrobnostech
nezbytnych k jejich Gcasti v zaddvacim Fizeni.

Dotaz ¢. 3

Chdpe dodavatel spravné, Ze i pfes ne zcela jasné vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 11 a odpovéd’ k
dotazu ¢. 4 obsazZené ve vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 12 bude zadavatel ve vztahu k relevantnim
komponentiim v souladu s Varovdanim NUKIB posuzovat jen zemi piivodu pfedmétu verejné zakdzky,
nikoliv vSak napfiklad sidlo vyrobce?

Varovani NUKIB, resp. obecné poiadavky na zajisténi kybernetické bezpeénosti, nezaklddaji pravo
zadavatele libovolné omezovat hospodaiskou soutéZ ¢i stanovovat diskriminacni zadavaci podminky,
pokud to neni zcela nezbytné a pfimérené pro zachovani bezpecnosti, takovy postup by byl v rozporu se
ZZVZ. Jakkoliv je zadavatel povinen zohlednit Varovani NUKIB ve své analyze rizik a v opatfenich z této
analyzy vyplyvajicich, uvedené nelze chapat izolované bez ohledu na ostatni pravni predpisy Ceské
republiky, zejména ZZVZ. Je-li tedy zadavateli umozZnéno kybernetickym zakonem castecné omezit
hospodafskou souté? na zakladé Varovani NUKIB, pak je zcela zasadni, aby se jednalo o omezeni pouze v
nezbytné mife, tj. omezujici hospodaFskou soutéZ co nejméné a ve vazbé na dané Varovani. Dodavatel se
v tomto ohledu chce ujistit, Ze zadavatel postupuje plné v souladu ZZVZ a respektuje text Varovani NUKIB
a omezuje jen rizikova technicka feseni ze zemi mimo EU, EHP, OECD a NATO, vylu¢né vsak na principu
plvodu vyrobku/komponent, nikoliv na principu sidla dodavatele/vyrobce; takovy vyklad by neodpovidal
Varovani NUKIB a byl tedy rozporny se ZZVZ pro poru$eni zasady zakazu diskriminace, zasady rovného
zachazeni a zasady pfimérenosti, jakoZz by i nebyl zjevné pfiméfenym nezbytnym opatfenim dle
Kybernetického zdkona.

Odpovéd'¢c. 3

Jakjiz zadavatel uvedl ve VZD ¢. 11, ve vztahu ke kritickym komponentim bude zadavatel posuzovat nejen
zemi plvodu pfedmétu pinéni verejné zakdzky ale i zemi plivodu vyrobce.” Pochopeni tazatele tak v tomto
smyslu neni spravné.

Dotaz¢. 4

Chdpe dodavatel sprdavné, Ze pokud zadavatel v ndvaznosti na vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 9
upravil technickou specifikaci ve smyslu, Ze nebude akceptovdna nabidka elektroméri, klicovych
soucdstek elektromérd, jinych technickych nebo programovych prostredki uréenych pro implementaci
chytrého méreni, které nepochdzi ze stdtii Evropské unie, Evropského hospoddiského prostoru,
Organizace pro hospoddiskou spoluprdci a rozvoj ¢i Severoatlantické aliance, nezamysli zadavatel
vyluéovat dodavatele nabizejici vyrobky (¢i jejich Edsti) plvodem z EU, EHP, OECD ¢i NATO



»automaticky”, aniZ by proved| diislednou kontrolu pfipadné rizikovosti (¢i naopak spise bezpecnosti)
nabizenych vyrobkii (Ci jeho casti)?

Obdobné predchozim dotaziim je dodavatel presvédcen, Ze vylouceni potencidlnich ucastnik(l ze
zadavaciho fizeni pouze na zakladé zemé plvodu jimi nabizenych vyrobku (Ci jejich ¢asti), bez dikladného
posouzeni pfipadnych bezpecnostnich rizik jimi nabizenych vyrobkd ¢i jednotlivych komponentd by zjevné
prekracovalo mantinely stanovené jednak ZzVz, tak i Varovanim NUKIB, resp. i samotné principy, na nichz
je kyberneticka pravni Uprava a ochrana zalozena.

Odpovéd'¢. 4

Zadavatel provede posouzeni nabidek a posouzeni splnéni podminek Gcasti dodavatell v zadavacim fizeni
v souladu se ZZVZ, napfiklad v souladu s ust. § 39 odst. 2 nebo 5 tohoto zdkona. Nejpozdéji ve fazi
vybraného dodavatele (pokud tak jiz neucinil dfive) je zadavatel ve smyslu ust. 48 odst. 8 ZZVZ povinen
vybraného dodavatele vyloucit, pokud zjisti, Ze tento dodavatel nesplnil zaddvaci podminky. Zadavatel ale
predpoklada, zZe k pripadnému vylouceni dodavatele ptistoupi vyhradné az v pfipadé, Zze bude mit jistotu
ohledné naplnéni pfislusného ddvodu pro takové vyloudéeni, pficemz dle predpokladu zadavatele mize
byt relevantnim prostifedkem pro ziskani takové jistoty rovnéz i objasnéni nabidky ve smyslu § 46 ZZVZ.

Dotaz ¢. 5

Chdpe dodavatel sprdavné édst ,nebude akceptovdna nabidka elektroméri, kliovych souédstek
elektromérii, ...“, tuto formulaci tak, Ze bude vylouéen cely elektromér, pokud md nap¥. byt jen kryt
svorkovnice vyrobeny mimo EU, OECD, NATO, EHP. Nebo jde o nestastné znéni a zadavatel bude pfihlizet
pouze k rizikovym komponentdm elektroméri?

Odpovéd' ¢. 5

PIné vsouladu sodst. 4.11 zadavaci dokumentace muZe byt didvodem pro vylouceni dodavatele
pfitomnost takovych komponent, které mohou ovlivnit bezpecnost dat a komponent. Proto pokud se
tazatel domniva, Ze i kryt svorkovnice by mohl ovlivnit definované bezpecnosti aspekty a souc¢asné pokud
by se toto podezieni tazatele nasledné v nékteré nabidce potvrdilo, zadavatel nyni nemuze vyloucit, Ze i
kryt svorkovnice by se takto mohl stat divodem pro vylouéeni dodavatele. Zadavatel a priori samotny kryt
svorkovnice za technicky prostfedek, ktery mlze ovlivnit bezpecnost dat a komponent, nepovaZuje,
zadavatel vSak, viz odpovéd k dotazu €. 1), zejména jeji ¢ast c) a d), nezna budouci nabidky, tedy ani nezna
produkty, které mu budou konkrétné nabidnuty.

Dotaz €. 6

Predpokiada dodavatel zejména v ndvaznosti na odpovédi zadavatele k dotaziim ¢. 4 a 5 uvedenym ve
vysvétleni zaddvaci dokumentace ¢. 12 spravné, Ze pokud urcitd (i jen margindlni) komponenta vyrobku
pochdzi od dodavatele ze zemé ,,zakdzané“ Varovdanim NUKIB, neznamend to ,,automatické” vylouceni
dodavatele, ale zadavatel bude zkoumat piivod vyrobku samotného a soucasné zkoumat pripadna
bezpecnostni rizika (zda takovd u konkrétni komponenty jsou), resp. jak jsou u vyrobku dodavatelem
eliminovdna?

Odpovéd' ¢. 6

Zadavatel je presvédcen, Ze na tento dotaz pIné odpovida odpovéd na dotaz €. 1), zejména jeji ¢ast c) a d)
a odpovéd na dotaz ¢. 3), na které v této souvislosti plné odkazuje.

Dotaz¢.7

Zdddme zadavatele (v ndvaznosti na stdvajici vyvoj trhu, kdyZ dochdzi k zdsadnimu prodluzovdni
dodacich Ihit u diléich komponent pfedmétu plnéni) o vymezeni dvou Ihiit pro dodédni predmétu plnéni
verejné zakdzky na zdkladé dilcich vyzev k plnéni (ve smyslu ¢l. IV ramcové dohody), a to tak, aby pro
doddvku na zdkladé prvni vyzvy k plnéni v pofadi platila Ihiita nejméné 20 tydnd.

Dodavatel je toho nazoru, Ze Ih(ta 10 tydnd (jak je vymezena nyni) je, byt hraniéni, mGze byt pfimérena
ve vztahu k dalSim dodavkam, avsak nikoliv ve vztahu k dodavce ucinéné na zakladé prvni vyzvy k plnéni.
Pro prvni dodavku navrhuje dodavatel stanovit Ihltu pro dodani v délce nejméné 20 tydn(, coZ povaZuje



za minimalni moznou |hltu pro dodani predmétu plnéni (ve vztahu ke stavajici situaci na relevantnim
trhu).

Dodavatel bere na védomi odpovéd zadavatele na dotaz €. 3 v ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢.
12 a odkaz na ¢l. IV. odst. 16 ramcové dohody. Uvedeny odstavec zohledrujici objektivni rizika nicméné
neumoznuje doddani predmétu plnéni v delsi In(ité, ale pouze umoznuje dodavateli odmitnout realizovat
na zakladé dil¢i vyzvy k plnéni (tedy vlastné vibec nezahajovat). Dodavatel nepovazuje tento smluvni
mechanismus za jakkoli dostatecny pro zhojeni nepfimérenosti nyni vymezené dodaci Ihity a dodaci Ihtu
tedy naddle povazuje za neptfimérenou (resp. nesplnitelnou).

Odpovéd' ¢. 7

Zadavatel upravuje pro c¢ast A az D dodaci Ih(itu ve ¢l. II. odst. 3 ramcové dohody z 10 tydnd na 16 tydnl
— viz pfiloha €. 1 tohoto vysvétleni (Uprava formou revize). Zadavatel rusi predchozi zvefejnéné rdmcové
dohody pro ¢ast A az D a nové uverejnéné, aktualizované ramcové dohody se timto stavaji soucdsti
Zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 8

MiizZe zadavatel specifikovat (idedlné uvedenim uplného vyctu), co povaZuje za , klicové komponenty” v
rdmci opatreni, které zadavatel ucinil v ndvaznosti na Varovdni NUKIB?

Dodavatel si je védom odpovédi na dotaz €. 5 ve vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 12, avSak informace
o tom, co povaZuje zadavatel za klicové komponenty, ve vztahu ke kterym bude uplatfiovat opatieni
vychazejici z analyzy rizik a Varovani NUKIB, jsou pro dodavatele kli¢ové, aby byl schopen podat relevantni
nabidku. Dodavatel vychazi rovnéz z praxe Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze, dle které plati, Ze
zména nabizeného pfedmétu plnéni neni moZzna. Nabidne-li dodavatel komponentu, kterou zadavatel
povaZuje za rizikovou, dodavatel tento krok nemlzZe posléze zhojit. Absence téchto informaci zaklada
dlvodné pochybnosti o tom, Ze zadavaci podminky jako celek Ize povaZovat za dostate¢né urcité pro
podani nabidek.

Odpovéd'c. 8

Jak jiz zadavatel uved| v odpovédi na dotaz ¢. 1), zadavatel nemUze poskytnout Uplny vycet ,klicovych
komponent”, které mohou naplnit podminky pro vylouceni dodavatele dle odst. 4.11 zaddvaci
dokumentace, a to pfedevsim pro to, Ze zadavatel nezna budouci nabidky, pficemz klicové komponenty
mohou byt v kazdém jednom produktu ¢i zafizeni odlisné, zasazené do jiného kontextu ostatnich HW a
SW fesSeni a bezpecnostnich opatfeni, jinym zplsobem zabezpeceny, a proto nelze vyloucit ani to, Ze
totoZznd komponenta bude u jednoho dodavatele povaZovana za rizikovou a u druhého nikoliv
(samoziejmé s patficnym podrobnym odlvodnénim).

Zadavatel odmita tvrzeni, Ze by zadavaci podminky ve stavajici podobé nebyly dostatecné urcité, protoze
musi znovu zopakovat, Ze dodavatelé maji informace v podrobnostech nezbytnych k jejich ucasti
v zaddvacim fizeni, pIné v souladu s § 36 odst. 3 ZZVZ.

Dotaz¢. 9

V rdmci zadavacej dokumentacie sektorovej verejnej zakazky s ndzvom ,,Smart metering elektroméry —
Chammeleon“ je v kapitole ,,7. ZPUSOB HODNOCEN{ NABIDEK, ELEKTRONICKA AUKCE“ popisany spdsob
hodnotenia ponuk, ich zoradenia a ndsledného zavedenia do elektronickej aukcie.

Otdzka:

Budu do elektronickej aukcie zavedené ponuky vsetkych zucastnenych uchadzacov ktori predloZili ponuky,
alebo bude vykonana selekcia a do elektronickej aukcie budu zavedeni len vybrani uchadzadi? V pripade
selekcie by sme Vas chceli poziadat o uvedenie kritérii vyberu ponuk pre zavedenie do elektronickej
aukcie.

Odpovéd' ¢. 9

Povinnosti zadavatele je pred provedenim elektronické aukce provést posouzeni vsech radné podanych
nabidek, z pohledu splnéni podminek Ucasti v zaddvacim Fizeni. Ucastnici zaddvaciho Fizeni, jejichz
nabidky budou posouzeny jako spliujici podminky Gcasti v zadavacim tizeni (napf. soulad obchodnich
podminek, technickych podminek atd.), budou ndasledné vyzvani k elektronické aukci. Ucastnici
zadavaciho fizeni, jejichz nabidky nebudou posouzeny jako splfujici podminky, budou pfed elektronickou



aukci vylouceni z dalsi ucasti v zadavacim tizeni, pro nesplnéni zaddvacich podminek. Jinou ,selekci”
zadavaci podminky nepfipousti.

Dotaz ¢. 10

Vzhladom k sucasnym castym a vyraznym zmendm ekonomickych podmienok pre zabezpecenie
priemyselnej vyroby najma v oblasti dostupnosti a ndkladov na vyrobné vstupy, dopravu, energie a
logistické sluzby vnimame realne riziko moznych vyznamnych zmien podmienok pre zabezpecenie plnenia
zmluvnych podmienok pocas predpokladanej doby platnosti zmluvného vztahu. Uvedené zmeny dnes nie
je mozné kvantifikovat s dostato¢nou presnostou

Otazka:

Je pre Zadavatela pripustné, napr. v ramci ustanoveni zmluvnych podmienok, zavedenie moZnosti
prehodnotenia cien pocas doby platnosti zmldv napr. formou indexacie ceny podla vybraného
ekonomického ukazovatela (infldcia,...) pripadne inych meratelnych kritérii?

Odpovéd ¢. 10

Zména zavazku ze smlouvy je mozna pouze v souladu s § 222 ZZVZ. Otdzka inflace je feSena v rdmci ¢lanku
lll. odst 11 ramcové dohody.

Informace €. 1

Zadavatel na zakladé vyse uvedenych odpovédi a s ohledem na povahu a rozsah predmétu plnéni
sektorové verejné zakazky a sloZitost nabidek ucastnik( zadavaciho fizeni rozhodl o prodlouzeni lhity pro
podani takto:

Lhita pro podani nabidek konci dne 26. 8. 2022 v 10.00 hod.
Pavel Digitalné podepsal

Pavel Mitas
Datum: 2022.07.22
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