VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE 21

Nazev sektorové verejné zakdazky: Smart metering elektroméry — Chammeleon
Identifikaéni udaje o zadavateli

Nazev: EG.D, a.s.

Sidlo: Brno — Cerné Pole, Lidicka 1873/36, 602 00
ICO: 28085400

Druh (predmét) zakazky: Dodavky

Druh zadavaciho fizeni: UZsi fizeni navazujici na systém kvalifikace
ReZim zakazky: Nadlimitni

Spolecnost EG.D, a.s., v zaddvacim fizeni zastoupena spolec¢nosti RTS, a. s., jako zadavatel shora uvedené
sektorové verejné zakazky, obdrZel nize uvedenou Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Na tuto
Zadosti poskytuje zadavatel nasledujici odpovéd:

Na zakladé Informace 1 z Vysvétleni zaddvaci dokumentace 19 mdme nasledujici dotazy:

Dotaz¢. 1

Zadavatelem provedenou zménu zadavacich podminek, a to v samotné zavérecné fazi zadavaciho fizeni
(6 pracovnich dnu pred predloZenim vzorkll) povaZzujeme za zavaznou a neobvyklou. Jen pfipominame, Ze
obstarani vzorkl je pomérné naroénym a nakladnym procesem. Timto krokem pak zadavatel znehodnotil
naklady, které dodavatelé vynaloZili na obstarani vzorkd.

S ohledem na shora uvedené si dovolujeme zadavatele pozadat o zodpovézeni niZze uvedenych dotazU:
a) Zadame o sdéleni, zda ke zméné doslo na zakladé dotazu, pfipominky nebo informace od nékterého
dodavatell nebo se jednalo se o €isté interni rozhodnuti zadavatele.

b) Zadame o blizsi vysvétleni a odiivodnéni pro¢ zadavatel k této zméné pristoupil, kdy? timto krokem v
zasadé snizuje svoji jistotu ohledné budouci kvality pInéni veiejné zakazky. Zaddme timto zadavatele o
jednoznacnou a transparentni odpovéd. Jednani zadavatele je o to vice zaradZejici, Ze na jedné strané byl
ochoten k takto zasadnimu snizeni naro¢nosti zadavacich podminek, ale souc¢asné rigidné trva na dolozeni
dale uvedenych certifikat (viz nasledujici dotazy) jiz ve fazi podani nabidek (tj. poZzadavku, ktery muze
zasadné omezit okruh potencialnich dodavatel().

Odpovéd ¢. 1

Ke zméné zaddvacich podminek doslo na zakladé rozhodnuti zadavatele.

Dotaz ¢. 2

Zadavatelem provedena zména zaddvacich podminek ohledné nepredkladani vzorkd je vyznamnou
zménou zadavacich podminek, kterd mdze mit za nasledek podstatné rozsifeni okruhu potencidlnich
dodavatell. Tito dodavatelé by jiZ neméli casovy prostor na tuto zménu zareagovat a pfipravit své na-
bidky.

S ohledem na shora uvedené Zzadame zadavatele o prodlouzeni lhiity pro podani nabidek alespon o 30
kalendarnich dnd.

Odpovéd ¢. 2

K rozsiteni okruhu dodavateld, ktefi mohou podat svoji nabidku ve fazi ,,druhého” kola uzsiho fizeni dojit
nemUze. Nabidky mohou podat pouze ti dodavatelé, ktefi se kvalifikovali v rdmci systému kvalifikace a byli
zadavatelem vyzvani k podani nabidky. Z tohoto divodu zadavatel na dalsi prodlouzZeni Ih(ty pro podani
nabidek nepfistupuje. Zadavatel prodlouZil Ih(tu pro podani nabidek pfimérené vzhledem k povaze
provedené zmény zadavacich podminek v rdmci Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 19.



Dotaz ¢. 3

Zadame o vyjasnéni rozporuplnych informaci ze strany zadavatele. Odpovédi zadavatele na dotaz €. 1 z
Vysvétleni 20 a na dotaz €. 1 z Vysvétleni 19 povaZujeme za nesouladné, resp. si vzajemné odporujici.

Ve Vysvétleni 19 zadavatel jednoznacné odpovidd, Zze MID certifikace je poZadovana.

V odpovédi na totozny dotaz (¢. 1) ve Vysvétleni 20 (dotaz je jen jinak formulovany — ziejmé od jiného
dodavatele neZ dotaz z Vysvétleni 19), zadavatel odpovida odlisné.

Zadame tedy o jednoznaéné vyjasnéni ze strany zadavatele, a to z diivodu rozporu v poskytovanych
informacich. Souéasné Zadame o prodlouZeni lhiity pro podani nabidek, aby bylo moZné takto ziskané
upfFesnéni pouzit pfi zpracovani nabidek.

Odpovéd'¢. 3

Ucastnik ziejmé nespravné pochopil podminku zadavatele na certifikaci méfidla. Sou&asti certifikace MID,
vydané certifikacni autoritou, je i typova zkouska. To znamen3, Ze predlozenim certifikatu MID je soucasné
splnén i poZzadavek Ramcové dohody (¢lanek VII, odst 17.) a poZadavek Zadavaci dokumentace (¢l. 4.7) o
doloZeni typovych zkousek méridla.

Dotaz ¢. 4

K otazce dispozice typovou zkouskou jiz ve fazi zpracovani nabidky si dovolujeme poznamenat dale
uvedené.

Kazdy dodavatel, ktery jiz dodava smartmetry v Ceské republice musi nutné na prodavané produkty
disponovat typovou zkouskou.

Naopak dodavatelé, ktefi v Ceské republice své produkty je$té neprodavaji nemohou z podstaty véci
typovou zkouskou disponovat, protoze jen tézko lze ocekdvat, ze kazdy takovy dodavatel bude mit v
rezervé typové zkousky pro vsechny zemé, kde by potencialné mohl své produkty jednou prodavat (ale
zatim tak necini). Zfejmé i zadavateli musi byt zfejmé, Ze realizace typovych zkousek tzv. ,,dopredu a do
zasoby” by nedavala valny smysl.

Soucasti tohoto vybérového fizeni je navic také Uprava smartmetr( dle poZadavki zdkaznika, a tedy
nasledné ziskani typové zkousky k modifikovanym smartmetrim, které budou nasazovany do pole. Tedy
i kdyby dodavatel disponoval typovou zkouskou v CR ,,doprfedu a do zdsoby“, pak stejné mu tato nebude
platnd, protoze bude muset podrobit typové zkousce aZ upravené smartmetry.

Proto poZadavek na predloZeni typové zkousky na stdvajici produkt jiz v nabidce dodavatele je nejen
zbytecny a nelogicky, ale zejména diskriminacni. Na jedné strané diskriminuje ty vyrobce, ktefi v sou-
¢asnosti v CR neprodavaiji sv(j produkt podobny tomu, ktery je predmétem vybérového Fizeni. A nao-pak
zvyhodfiuje vyrobce, ktefi podobny produkt tomu, ktery je predmétem vybé&rového Fizeni jiz v CR
prodavaiji.

Navic pokud zadavatel stejné pozaduje recertifikace smartmetrd po jejich modifikaci na zakladé poza-
davk(l zakaznika, pak doloZeni typové zkousky v této fazi vybérového fizeni nedavd zadny rozumny smysl
(snad vyjma ucelového omezeni konkurencéniho prostredi).

Ustanoveni § 6 odst. 2 ZZVZ obecné stanovuje, Ze zadavatel musi ve vztahu k dodavatelim dodrZovat
zasadu rovného zachdazeni a zdkazu diskriminace, a to jak pfimé, tak nepfimé. Nepfimou diskriminaci je
takové jednani, které a¢ se na prvni pohled jevi jako nediskriminacni, tak ve skutecnosti néktery ze
subjekt znevyhodriuje (analogicky téz § 3 odst. 1 zak. ¢. 198/2009 Sb., Zakon o rovném zachdzeni a o
pravnich prostfedcich ochrany pfed diskriminaci a 0 zméné nékterych zakona (antidiskriminaéni zakon)).
Stejné tak ZZV v §6 stanovuje jako jeden ze zakladnich poZadavkl na zadavani vefejnych zakazek také
princip pfimérenosti.

Z ustdlené rozhodovaci praxe Nejvyssiho spravniho soudu (viz napt. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12.
5.2008, €. j. 5 Afs 131/2007-131) pak vyplyva, Ze zakaz diskriminace ve smyslu ZZVZ zahrnuje implicitné
taktéz zakaz skryté (neprimé) diskriminace. Ve prospéch této argumentace hovofitéz samotny tcel ZZVZ,
ktery ma slouzit predevsim k tomu, aby byla zajisténa hospodarnost, efektivnost a Gcelnost nakladani
s vefejnymi prostfedky, pficemi téchto cili ma byt dosaZeno zajisténim hospodariské soutéie a
konkurencniho prostifedi mezi dodavateli.



Mezi diskriminaci v ramci ZZVZ tedy spada i takové jednani, v jehoZ dasledku by nékterym uchazec¢im
bylo objektivné znemoznéno nebo ztizeno uchazet se o vefejnou zakazku za podminek, za nichz se o ni
mohou uchazet jini uchazedéi. (Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. 5. 2008, €. j. 5 Afs 131/2007-131).
Na zakladé vyse uvedeného povazujeme pozadavek na doloZeni typové zkousky (ktera se navic vzta-
huje k elektroméru, ktery nebude predmétem skutecnych dodavek) jiz ve fazi nabidky za projev ne-
pfimé diskriminace a poruseni zasady pfimérenosti pfi zadavani verejnych zakazek. Soucasné upo-
zorfiujeme, Ze nasi spole¢nosti tento poZadavek prakticky znemozni podani fadné nabidky.

S ohledem na shora uvedené Zadame, aby zadavatel upustil od poZadavku na pfedloZeni typové zkousky
a presunul pozadavek na predlozeni typové zkousky do smluvnich podminek, a to pro elektromér
modifikovany podle poZadavk( zadavatele.

Odpovéd'¢c. 4

Zadavatel povaZuje zminénou argumentaci za nespravnou. Zadavatel vychazi z predpokladu, Ze pro
zaddvaci fizeni musi Ucastnik dolozit existujici elektromér, ktery spliiuje zdkladni poZadavky dané
technickou specifikaci zadavatele. Na zakladé tohoto vyrobku muzZe provadét drobné Gpravy, které jsou
specifickymi poZzadavky pro trh zadavatele a které mohou, ale nemusi byt divodem dalsi re-certifikace.
Potvrzenim toho, Ze Ucastnik ma takovy elektromér k dispozici, je pravé doloZeni certifikace vyrobku.
Pokud by plvodni elektromér uz v zakladu nesplrioval ndleZitosti typové zkousky, nejedna se o pouzitelny
zakladni kamen budouciho dovyvoje vyrobku uréeného pro trh zadavatele.

Napadené pozadavky nejsou diskriminacni, ve smyslu libovile Zadavatele, ale jedna se o pozadavky
formované objektivnimi pravidly trhu, na kterém Zadavatel plsobi.
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