Zadavatel:
EG.D, s.r.o0.,
se sidlem Lidicka 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno
ICO: 210 55 050

Verejna zakazka:

Telekomunikacni sluzby

VYSVETLENi / ZMENA / DOPLNENi ZADAVACIi DOKUMENTACE €. 4
dle § 98 a § 99 zdkona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdé;jsich predpist
(ddle jen ,2ZVZ")

I
Vysvétleni /zména /doplnéni zadavaci dokumentace

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne 17.04.2025:

Zadavatel v dokumentu Technicko-obchodni specifikace telekomunikaénich sluzeb, Cast 2 — Zajisténi
sluzeb fixni hlasové komunikace véetné barevnych linek (pfiloha ¢. 1.2) v bodu 3.5 poZaduje poskytnuti
sluzby Doplrikova sluzba virtualnich nebarevnych servisnich linek. Uchazec konstatuje, Ze linka 1239 je
ze strany CTU pridélena subjektu Cesky plynarensky svaz a umisténa v siti 02, pfi¢emz prostifednictvim
linky jsou zajistény komunikacni sluzby i pro dalsi subjekty — distributory plynu. Poskytovani linek
tisnovych volani a servisnich cisel s geografickym smérovanim dle geografické polohy volajiciho (na
zakladé NRN) je v soucasné dobé zajiStovano vyhradné prostrednictvim sité O2. Implementace
takového feeni v jinych sitich je technicky moind za soucinnosti viech operatord v CR, ale takové
reseni by bylo ekonomicky neefektivni a technologicky neopodstatnéné. V disledku vyse uvedeného
se domnivdme, Ze poZadavek na poskytovani sluzby Doplikova sluzba virtudlnich nebarevnych
servisnich linek mliZe aktualné splnit pouze jeden uchazeé, a proto by mél zadavatel tento pozadavek
z predmétu vybérového fizeni vyradit.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel souhlasi a tento pozadavek byl ze zadavaci dokumentace odstranén.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne 22.04.2025:

Dotaz 1:

PoZaduje Zadavatel dostupnost funkce Attended Call Transfer a Blind Call Transfer byly dostupné na
v$ech mobilnich telefonech / terminalech? Nebo dostupnost téchto sluzeb postaci u cca 59 SIM, které
budou nahravany viz bod 4.2 Sluzba zaznamu hovort



Dotaz 2:

V ramci bodu 3.3.7 pozaduje zadavatel:

3.3.7 Dodavatel musi zajistit moZnost dynamické modifikace odchoziho Cisla volajiciho (Caller ID) a
podporu vypnuti funkce Call Screeningu pfi vyuzivani fixnich linek. Dynamicka modifikace Caller ID musi
umoznit zadavateli nastavit zobrazeni odlisného &isla volajiciho nez toho, které je pridéleno dané lince,
napfiklad zobrazit pfijemci centralni telefonni Cislo spolecnosti nebo jiné specifické cCislo definované
zadavatelem (napf. Cislo barevné linky).

Bude v signalizaci v ramci pfipojky ISDN30 vzdy uvedeno Telefonni Cislo Caller ID, a Telefonni Cislo Call
Diversion? Telefonni cislo Call Diversion bude vzdy cislo pfidélené dané pfipojce, nebo Cislo barevné
linky.

Odpovéd zadavatele:
Ad dotaz 1) Zadavatel prosi o zpfesnéni dotazu, pfipadné uvedeni prikladu situace.

Ad dotaz 2) Ano, ale u mediaGW, které to nebudou podporovat, zadavatel pozaduje Cislo volajiciho
v CallerID.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 23.04.2025:

1.

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2, v odpovédi ¢. 9 uved| k dotazu dodavatele, Ze na
pozadavku na poskytnuti informaci o nespojenych volanich trva, jelikoz vychazi ze zakonné povinnosti
zadavatele podle zdkona ¢. 458/2000 Sb., vyhlasky ¢. 79/2010 Sb. a €. 345/2022 Sb. Zadavatel dale
uved|, Ze nejsou vyzadovany ,lokalizac¢ni Udaje apod.”, kdyZ technicka specifikace verejné zakazky
hovofi o zejm. volajicim a volaném Cisle jako metadatech.

Dodavatel se s vysvétlenim zadavatele neztotozriuje a zdUraziuje, Ze poskytnuti informaci o
nespojenych voldnich neni moziné, jelikoZz by jejich poskytnutim byla porusena zdkonem uloZend
povinnost zajistit dlvérnost zprav a s nimi spojenych provoznich a lokalizaénich udajt (§ 89 odst. 1
zakona o elektronickych komunikacich).

Provoznimi Udaji jsou Udaje zpracovdvané pro potfeby prenosu zprav sitémi elektronickych
komunikaci, pro Uctovani sluzby, feseni pfipadnych spord plynoucich z poskytovani sluzby a plnéni
zakonnych povinnosti poskytovatele sluzby elektronickych komunikaci. Jsou jimi tedy zejména volajici
avolané Cislo, datum a ¢as uskutecénéni spojeni, poCet poskytnutych jednotek nebo doba trvani spojeni.
Z uvedeného tedy vyplyva, Ze zadavatelem pozadované Udaje o nespojenych volanich (tedy volajici a
volané Cislo) jsou provoznimi idaji ve smyslu zakona o elektronickych komunikacich a jejich zpracovani
podléhd povinnosti poskytovatele sluzby elektronickych komunikaci zajistit dlvérnost komunikaci.
Poskytovatel sluzby elektronickych komunikaci mlzZe zpracovavat provozni Udaje pouze pro ucely
striktné vyjmenované v zdkoné o elektronickych komunikaci, pfipadné na zdkladé souhlasu
uZivatele/subjektu udaju.

Pravni zaklad pro zpracovani téchto provoznich udaja (metadat k nespojenym volanim ve smyslu
zadavaci dokumentace) nepredstavuji ani zadavatelem uvedené pravni predpisy — zak. 458/2000 Sb. a
vyhlasky 79/2010 Sb. a ¢. 345/2012 Sb. Z téchto pravnich predpist totiz nevyplyva povinnost
zadavatele informace o nespojenych volanich ukladat a neni jimi prolomena povinnost poskytovatele



sluzby elektronickych komunikaci podle zdkona o elektronickych komunikacich. Citované pravni
predpisy ukladaji pouze povinnost provést zdznam o vydani a provedeni operativniho pokynu
technického dispecinku (§ 8 vyhl. ¢. 79/2010 Sb., resp. § 5 vyhl. ¢. 345/2012 Sb.). Pojem pokyn lze
definovat jako instrukci nebo pfikaz uréeny k tomu, aby nékoho vedl nebo mu sdélil, co ma udélat.
Musi byt néjak vyjadren. V prostiedi nahravani hovor( se mize jednat v podstaté pouze o Ustni pokyn,
z Cehoz vyplyva, Ze hovor musi byt spojen (pfijat), aby mohl byt (Ustni) pokyn udélen.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze 7adny z potencidlnich dodavatell poZadavek zadavatele nemuze splnit,
aniz by porusil pravni predpisy. Dodavatel proto Zadd, aby zadavatel pozadavek na preddvani informaci
o nespojenych hovorech ze zaddvaci dokumentace odstranil.

2.

Zadavatel ve vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2, ve vysvétleni ¢. 6 k dotazu dodavatele uved|, Ze
neni jasné, kam dodavatel svym dotazem mifi.

Dodavatel proto upfesiiuje, Ze Zada, aby zadavatel odstranil ustanoveni ¢l. IX odst. 12) ndvrhd smluv v
obou ¢astech zadavaci dokumentace, v nichz zadavatel uvadi, Ze dodavatel vstupuje se zadavatelem
okamzikem podpisu smluv do vztahu vyznamného z hlediska bezpecnosti systému podporujicich sluzby
méreni a distribuce elekttiny a plynu a dalsi souvisejici ustanoveni (¢l. IX. odst. 13, 16, 17, 18, 19, 20 a
21) a prilohy zaddvaci dokumentace, v nichZ zadavatel stanovi dal$i pozadavky kybernetické
bezpecnosti stanovené zadavatelem.

Uvedeny poZadavek dodavatel opird o skutecnost, Ze sam dodavatel byl uréen spravcem
komunikacniho systému kritické informacni infrastruktury (KIl) ve smyslu § 3 pism. d) zakona o
kybernetické bezpecnosti ve spojeni s § 2 zdkona ¢. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni. Mobilni a pevna
komunikaéni sit (datova i hlasovd) dodavatele jsou podle opatieni obecné povahy NUKIB vydaného na
zakladé § 9 odst. 3 pism. c) Zakona o krizovém ftizeni prohlaseny za prvky kritické informacni
infrastruktury. Dodavatel je tak spravcem a zaroven provozovatelem vlastniho komunikac¢niho systému
ve smyslu § 3 pism. d) zdkona o kybernetické bezpecnosti, nad témito prvky ma dodavatel jako spravce
samostatnou kontrolu a ve vztahu k nim plni zdkonné povinnosti dle zdkona o kybernetické
bezpecnosti a provadécich predpisi. Dodavatel je soucasné regulovan zakonem o elektronickych
komunikacich. V souladu s témito pravnimi predpisy dodavatel musi zavadét bezpecnostni opatreni a
jako povinna osoba nese odpovédnost za jejich realizaci. Soucasné je podle zdkona o elektronickych
komunikacich dodavatel povinen zajistovat bezpecnost a integritu své sité a bezpecnost sluzeb, které
poskytuje. Dodavatel je mj. povinen mit zavedeny systém tizeni bezpecnosti informaci a pravidelné ho
podrobovat auditu.

Jelikoz je predmétem verfejné zakdzky sluzba elektronickych komunikaci poskytovana v siti
elektronickych komunikaci, bude pfi jejim plnéni dodavatel z hlediska bezpecnosti sluzeb regulovan
jako povinna osoba — spravce systému Kll a poskytovatel sluzby elektronickych komunikaci, nikoli jako
vyznamny dodavatel pro konkrétniho zakaznika. Dodavatel se tedy nemlzZe vUici jednotlivym
zédkazniklim zavazovat k dodrZovani zakaznickych politik a podminek. Je to pravé dodavatel, kdo jako
regulovand osoba presné vi, jaké povinnosti musi dodrZovat a jakd bezpecnostni opatfeni za tim
Ucelem musi zavést a kontrolovat. Ad hoc sjednavani bezpecnostnich politik s jednotlivymi zakazniky
by v koneéném dusledku vedlo k situaci naprosto nezadouci — k ohroZeni bezpecnosti sluzby a
informaci jednotlivych zdkaznik(. Napt. zadavatelem stanovena povinnost dodavatele strpét audit by
jednoznacéné k poruseni povinnosti podle zdkona o kybernetické bezpecnosti a zakona o elektronickych
komunikacich.

Dale pro vylouceni pochybnosti uvadime, Ze pfi poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci v
rozsahu definovaném zadavaci dokumentaci nejsou naplnény defini¢ni znaky vyznamného dodavatele



dle §2 pism. n) vyhlasky o kybernetické bezpecnosti také proto, Ze poskytované plnéni, resp. pravni
vztah zaloZeny smlouvou na plnéni vefejné zakdzky, neni vyznamné z hlediska bezpecnosti
informacniho a komunikacniho systému zadavatele.

ProtozZe tedy veskera bezpecnostni opareni ve vztahu k poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci
dodavatel zavadi a dodrZuje na zakladé regulace jako spravce prvkd kritické informacdni infrastruktury,
nelze pozadovat, aby smluvné prevzal bezpecnostni opatifeni stanovena zadavatelem jako zakaznikem,
kdyZ takova zakaznicka bezpecnostni opatieni a politiky (zejména, ale nikoliv vylu¢né pravo provadét
audit) by mohla kolidovat s povinnostmi dodavatele jako spravce Kll a regulovaného poskytovatele
sluzeb elektronickych komunikaci.

3.

Zadavatel v ramci dokumentu ,VYSVETLENI A ZMENA ZADAVACI DOKUMENTACE C. 2“ reaguje na
moznosti dodani poptdvanych hlasovych sluzeb pomoci VoiP technologie v ramci odpovédi na dotazy
¢.3a ¢ 17. Tyto dotazy a odpovédi jsou citovany nize.

Dotaz ¢.3:

,,S ohledem na predpokladanou délku kontraktu se dodavatel dale pta, zda zadavatel akceptuje feseni
vyuzivajici VolP technologii jako nosného prostiedi pro prenos hlasové komunikace ve fixnich sitich.
Tento dotaz dodavatel predklada s védomim, Ze jiz v tuto dobu provozovatelé siti pfechazeji na VolP
technologii a pfimé reseni na jejim zakladé by predeslo nutnosti zmény v pribéhu kontraktu.”

Nasledujici odpovédi:

,Zadavatel pozaduje feSeni viz kapitola "3.7.2 Preddvaci rozhrani" dokumentu
Priloha_1_2_Technicko_obchodni_specifikace_predmetu_plneni, tj.: "Zajisténi kompletni konektivity
vCetné posledni mile aZ na lokalitu, kde bude sluzba vyuZivana. Dodavatel musi zajistit, Ze SIP predani
bude fyzicky vyvedeno aZ na pozadované misto u zadavatele." ,

Dotaz ¢.17:

,K €l. 3.7.2 Technicko-obchodni specifikace telekomunikaénich sluieb Cést 2 — Zaji$téni sluzeb fixni
hlasové komunikace véetné barevnych linek (pfiloha ¢. 1.2) V €l. 3.7.2. dokumentu Technicko-obchodni
specifikace telekomunika¢nich sluzeb Cast 2 — Zajisténi sluieb fixni hlasové komunikace véetné
barevnych linek (pfiloha ¢. 1.2) zadavatel specifikuje Alternativni predavaci rozhrani na bazi SIP
(Session Initiation Protocol). Chape tuto moZnost Uchazel spravné, jestlize se domniva, Zze ma
Zadavatel ve vSech lokalitach zajisténu u svych aktivnich prvkd kompatibilitu s preddvacim rozhranim
SIP, tedy Ze nebude nutné v zZadné lokalité ze strany uchazece dopliiovat tu kterou lokalitu o prevodnik
na jiné predavaci rozhrani ISDN 2 ISDN 30 apod?“

A odpovéd:
,Ne, kompatibilita aktivnich prvk( s predavacim rozhranim SIP neni zajisténa nikde. Zadavatel by musel
infrastrukturu vystavét za vlastni naklady, coz v soucasnosti nezamysli.”

Aby Uchazec¢ predesel pripadnym sporiim ve vykladu technickych poZadavkd na pfipojeni té, které
lokality dle poskytnutého seznamu bod( pfedani, vznasi dopliujici dotaz.

Dotaz zni: M(ze uchazec u definovanych bod predani pouzit VolP technologii ve smyslu zfizeni datové
pripojky ukonéené aktivnim prvkem s ethernetovymi porty, kde na definovaném ethernetovém portu
bude nakonfigurovdna VolP sluzba se SIP signalizaci, tedy predavacim rozhranim sluzby bude
ethernetovy port zakonceny v poZzadovaném bodé predani dle poskytnuté tabulky bodl predani?



4,

Zadavatel v zaddvaci dokumentaci pozaduje garanci zfizeni novych sluzeb v lokalitach, které nejsou
nyni nikde definovény, coz mize v pfipadé nepftiznivych mistnich podminek vést k situaci, kdy nebude
mozné zadavateli vyhovét a novou sluzbu zfidit. Konkrétné podle ¢l. IV. odst. 1 Ramcové dohody (¢ast
2 — fixni sluzby) ma zadavatel pravo pomoci uc¢inéni vyzvy k plnéni v souladu s ¢lankem II. odst. 5
Smlouvy a ¢lankem 5.1.3 Pfilohy 1.2 pozadat o doplnéni ¢i zménu v seznamu konkrétnich lokalit. Podle
¢l. 5.1.3 prilohy 1.2 pak plati, Ze zmény budou realizovany procesem realizace zménovych pozadavka
(viz sluzby technické podpory v kap. 7) a samostatnou odvolavkou (objednavkou) relevantnich sluzeb
(napf. zfizeni dalsi fyzické linky) z této ramcové smlouvy.

Podle ¢l. 7.1.4 ptilohy 1.2 plati, Ze pokud je pfedmétem zménového pozadavku zfizeni nové sluzby
fyzické nebo virtualni linky, je dodavatel oprdvnén fakturovat na zakladé akceptovaného predavaciho
protokolu ceny za zfizeni téchto linek ve vysi uvedené v priloze 2.2, list ,,Financni kalkulace” buriky F46-
F49. Tyto bunky vsak upravuji ceny virtualnich linek.

Dodavatel pro vylouceni pochybnosti Zada o ujasnéni zplGsobu Uhrady zfizeni novych fyzickych linek,
zejména pro pripad, Ze na nové lokalité dodavatel nebude mit vybudovanou infrastrukturu. Dodavatel
upozornuje, Ze zfizeni nové fyzické linky v takovém pripadé muze byt velmi ndkladné nebo dokonce
nemozné. Neni tedy mozné se pfedem smluvneé zavazat fyzické linky v novych lokalitach zfidit, ani neni
mozné do nabidky v zadavacim fizeni stanovit cenu pfipadného zfizeni nové fyzické linky. Ptipadna
moznost vybudovani fyzickych linek v novych lokalitach a vyse souvisejicich nakladd bude zjisténa az v
konkrétnim pfipadé na zakladé technického Setfeni. Dodavatel proto zadavatele Zada, aby v ndvrhu
smlouvy jednoznacné stanovil, Ze pro ptipad, kdy zadavatel v dobé trvani smlouvy vznese pozadavek
na zfizeni fyzické linky v nové lokalité, bude cena za jeji zfizeni sjednana dohodou smluvnich stran na
zakladé objektivnich okolnosti, jako je dostupnost ¢i nedostupnost infrastruktury v dané lokalité.

5.

S ohledem na povahu vyse uvedenych dotazli a predpokladany dopad odpovédi zadavatele na predmét
plnéni verejné zakazky, 74da dodavatel o prodlouzeni Ihty pro podani nabidek alespori o 5 pracovnich
dnl aby bylo mozné odpovédi zadavatele fadné promitnout do nabidky.

Odpovéd zadavatele:

Ad dotaz 1) Zadavateli se jedna o hovory, které byly nespojené v posledni mili zadavatele, z kapacitnich
dlvodU (zakaznikovi neni volny hovorovy kanal), nebo z divodu poruchy posledni mile (pferuseni
vedeni). Zadavatel v tomto pfipadé tedy pozaduje, aby terminace volani byla realizovdna na strané
dodavatele s ohlasem a pfistup k zaznamlm pres APl. Dokumenty techcnicko-obchodni specifikace
(kapitola 4.2.1) a DPA byly v tomto smyslu upraveny.

Ad dotaz 2) Ustanoveni ¢l. IX. odst. 13, 16, 17, 18, 19, 20 a 21 navrh( smluv nejsou vyjimecné, ani
natolik nestandardni, aby byly divodem pro jejich odstranéni z ndvrh( smluv. Zadavatel upravil znéni
¢l. IX. odst. 12.

Ad dotaz 3) Ne, kompatibilita aktivnich prvk( s predavacim rozhranim SIP neni zajisténa nikde.
Zadavatel soucasné pozaduje zajiSténi prevodniku na jiné predavaci rozhrani ISDN 2 ISDN 30 apod.

Ad dotaz 4) Zadavatel doplnil nové ustanoveni v Rdmcové dohodé ¢ast 2 v ¢l. IV pod bodem 3 (a o
stejné ustanoveni Zadavatel doplnil i Zadavaci dokumentaci v kapitole 13) a zaroven upravil ptilohu 2.2
Financ¢ni kalkulaéni model, do kterého pridal fadky pro nacenéni zfizeni nové pripojky v nové lokalité,



konkrétné: F46 - Zfizeni nové fyzické pripojky v nové lokalité POTS a/b (FXO/FXS); F47 - Zfizeni nové
fyzické pripojky v nové lokalité ISDN2 (BRI); F48 - Zfizeni nové fyzické pripojky v nové lokalité ISDN30
(PRI).

Ad dotaz 5) S ohledem na povahu wvysvétleni a zmén provedenych timto
vysvétlenim/zménou/doplnénim ¢. 4 (dale jen ,vysvétleni ¢. 4“) v zadavaci dokumentaci zadavatel v
souladu s ustanovenim § 99 odst. 2 ZZVZ rozhodl o prodlouZeni Ih(ty pro podani nabidek tak, Ze od
odeslani vysvétleni €. 4 zadavaci dokumentace bude cinit celou svoji plvodni délku 35 dni.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 2 ze dne 23.04.2025:

Dotaz¢. 1

Zadavatel v Priloze 2_2_Financni_kalkulacni_model_verze_2 pozaduje na fadcich 15-19 a 35-39
nacenit sluzby ISDN2 (BRI) s provolbami. Po dikladném posouzeni technickych moznosti dosel uchazec
k zavéru, Ze tento pozadavek umi splnit pouze jediny poskytovatel na ceském telekomunikacnim trhu,
je dle naseho nazoru stanoven v rozporu se zdsadou diskriminace dle § 6 zakona 134/2016 Sh. o
zadavani verejnych zakazek v platném znéni (dale téz jen ,ZZVZ") a téZz v rozporu s ustanovenim § 36
odst. 1) ZZVZ, podle ného? zadavaci podminky nesmi byt stanoveny tak, aby uréitym dodavatelim
bezdlvodné pfimo nebo nepfimo zarucovaly konkurencni vyhodu nebo vytvérely bezd(ivodné
prekazky hospodarské soutéze. Pokud zadavatel striktné poZaduje, aby uchazeci nabidli sluzby, které
na trhu nabizi pouze jeden dodavatel, pak dle naseho nazoru bez pravniho divodu diskriminuje
uchazede, ktefi z technickych dlivodi nemohou takovy poZadavek splnit.

Tazeme se, zda zadavatel na zakladé téchto informaci upravi znéni ZD tak, Ze vySe uvedené sluzby
vyjme z tohoto vybérového fizeni?

Dotaz ¢. 2

Zadavatel v Pfiloze Ramcova_dohoda_cast_1_verze_2 zminuje v ¢lanku IV., odst. 1 podminku, Ze m(ize
doplnit seznam lokalit uvedenych v pfiloze 1.1.1. Pfedpoklada Zadavatel, Ze v pribéhu trvani kontraktu
dojde k vyznamnému stéhovani do nové lokality?

Odpovéd zadavatele:

Ad dotaz 1) Zadavatel v reakci na dotaz Dodavatele ohledné poZadavku na sluzby ISDN2 (BRI) s
provolbami zpresnil znéni poZzadavku v pfiloze 1.2 Technicko-obchodni specifikaci s cilem zajistit
technickou otevienost a nediskriminacni pfistup.

Z toho divodu byla do technicko-obchodni specifikace, konkrétné do kapitol 1.4.1 Pocty a klasifikace
telefonnich linek a 2.1.1 Pfedmét plnéni doplnéna pozndamka ve znéni: "Zadavatel pfipousti, Ze
jednotlivé rozsahy provolby (1-5 mist) mohou byt realizovdny jako logické Ciselné rozsahy nad jednim
kmenovym Cislem v ramci jedné fyzické ISDN2 (BRI) pripojky. PoZadavek na vice provolb tedy
neznamend nutnost fyzicky oddélenych pfipojek, ale umoZiiuje jejich konsolidaci v ramci jedné logické
sluzby."



Ad dotaz 2) V roce 2026 Zadavatel predpoklada zfizeni nové pripojky (Business ISDN30 (PRI) v poctu
2ks) v nové lokalité Zbrojovka Brno — zadavatel aktualizoval pfilohu 1.1.1 Lokality pro explicitni pokryti
a 1.2.1 Seznam predavacich lokalit.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ze dne 28.04.2025:

Dodavatel vyuzivd svého prava v souladu s ust. § 98 odst. 3 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadaveni
verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZZVZ") a poukazuje timto na podminky
zadavaci dokumentace (dale jen ,,ZD“), které upravuji zadavatelovo pravo auditu. Soucasna textace je
pro dodavatele velmi pfisnd a nestandardni, a proto dodavatel Zada, zda by bylo mozné prdvo auditu
alespon upravit tak, aby byla moznost auditu omezena tfeba ¢asové (tzn napf. max jednou za x let) a
rozsahove, tj. aby zadavatel Iépe specifikoval, co se od dodavatele m{ize vyZzadovat a co nikoliv.

Odpovéd zadavatele:

Dle ustanoveni €l. IX. bod 16 Ramcovych dohod je Zadavatel opravnén Pripadny audit realizovat v
pravidelnych intervalech (maximdlné 1x rocné), pripadné i Castéji zejména na zdkladé vyznamnych
zmén, pfi mimorddné uddlosti nebo pri incidentu nebo pri divodném podezreni, Ze nedochdzi k
dodrZovdni Smlouvy v rozsahu projednaném predem mezi Dodavatelem a Objednatelem a ohledné
rozsahu daného auditu je ve stejném ustanoveni stanoveno, Ze predmétem auditu bude kontrola
dodrZovadni bezpecnostnich poZadavk(, zejména v oblasti informacni a kybernetické bezpecnosti a
ochrany osobnich udajd, i jinych poZadavki stanovenych touto smlouvou ¢i obecné zdavaznymi pravnimi
predpisy. Zadavatel nebude znéni Ramcovych dohod upravovat.

.
S ohledem na povahu vysvétleni a zmén provedenych timto vysvétlenim/zménou/doplnénim ¢. 4 (dale
jen ,vysvétleni ¢. 4“) v zadavaci dokumentaci zadavatel v souladu s ustanovenim § 99 odst. 2 ZZVZ
rozhodl o prodlouZeni lhiaty pro podani nabidek tak, Ze od odeslani vysvétleni ¢. 4 zaddavaci
dokumentace bude cinit celou svoji pavodni délku 35 dni. (Pro Uplnost zadavatel uvadi, Ze zadavaci
fizeni bylo zahajeno 18.03.2025 a plvodni lhita pro podani nabidek byla zadavatelem stanovena do
22.04.2025 do 10,00 hodin).

Nové stanovend lhlita pro podani nabidek konci dne 04.06.2025, v 10:00 hod.

ll.
Prilohy:

1. Zadavaci dokumentace —verze 2
2. Ramcova dohoda — ¢ast 1 —verze 3
3. Ramcova dohoda — ¢ast 2 — verze 3



4. Priloha ¢. 6 DPA smlouva —verze 3
5. Ptiloha 2.2 Finanéni kalkulaéni model — verze 3
6. Priloha €. 1.2 Technicko-obchodni specifikace telekomunikacnich sluzeb — verze 2
7. Pftiloha 1.2.1 Seznam preddvacich lokalit — verze 3
8. Pfiloha 1.1 Technicko-obchodni specifikace telekomunikacnich sluzeb — verze 2
9. Pfiloha €. 1.1.1 - Lokality pro explicitni pokryti — verze 2
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Digitélné podepsal Lenka
TP £ Stérbova
Lenka Sterbova o 202030152626
+02'00"
EG.D, s.r.o.

Mgr. Lenka Stérbova

Manazer verejnych zakazek



		2025-04-30T15:26:26+0200
	Lenka Štěrbová




