Zadavatel:
E.ON Distribuce, a.s.
se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budé&jovice
ICO: 280 85 400

Verejna zakazka:
V1310/1311- vyména vedeni

Evidencni &islo VZ: 2Z2020-020858

VYSVETLENi A DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE €. 5
dle § 98 a § 99 zakona €. 134/2016 Sb., 0 zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen ,ZZVZ")

l.
Vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz ¢. 1:

SoD, str. 8, odst.4.2.Text v SoD:

Pokud nebude mozné z diivodu nedokon¢eného Majetkového projednani nebo nedokonéeného
zadavaciho fizeni stavbu zahajit v pfedpokladanou dobu (15.3.2021), vyhrazuje si Objednatel pravo
posunu terminu zahajeni praci, maximalné vsak ve Ih(ité do 15 mésicu. Zhotovitel bude o terminu
mozného zahajeni stavby informovan do 14 dni po podpisu smlouvy, nejpozdéji 2 mésice pfed moznym
terminem zah@jeni praci, bude-li termin zahajeni Objednatelem posunut.

Dotaz €. 1: V pfipadé, Ze z vySe popsanych dlvodu si Objednatel vyhradi pravo posunu terminu
zahajeni praci, maximalné vSak ve Ih(té do 15 mésicu, bude mit v tomto pfipadé Objednatel povinnost
zadat aktualizaci HMG, ktery bude akceptovat posun terminu? Zaklada uvedeny posun terminu Milnik{
a tedy i zménu HMG?

Odpovéd zadavatele €. 1:

Objednatel nebude mit povinnost zadat aktualizaci HMG. Bude postupovano dle odst. 4.3 SOD tj. HMG
pfipravi zhotovitel s ohledem na potfeby své a Objednatele. Naklady zhotovitele spojené s pfipadnym
posunem terminu zahajeni praci a pravou HMG si musi Zhotovitel zakalkulovat do nabidkové ceny.

Dotaz ¢. 2:

Bude mit Zhotovitel narok na uhradu prokazatelné vzniklych nakladl z divod( posunu termind?
SoD, str. 9, odst. 4.8:
Text v SoD:



... predano Zhotoviteli stavenisté pozdéji, bude termin dokonceni stavby pfiméfené posunut s ohledem
na provozni potfeby objednatele.

Odpovéd zadavatele €. 2:

Zhotovitel bude o terminu mozného zahajeni stavby informovan do 14 dni po podpisu smlouvy,
nejpozdeji 2 mésice pfed moznym terminem zahajeni praci, bude-li termin zahajeni Objednatelem
posunut.

Néklady zhotovitele vyvolané posunem terminu zahajeni praci si musi Zhotovitel zakalkulovat do
nabidkové ceny, nebudou mu samostatné hrazeny.

Dotaz ¢. 3:

Dle naSeho nazoru, pokud dojde k pfedani stavenisté pozdeji, nez pfedpoklada HMG, pak by tento
posun mél byt adekvatné zapracovan v aktualizaci HMG. V extrémnim pfipadé mlZe nastat pfipad, kdy
posun bude fadové v mésicich a Objednatel bude z provoznich divodu pozadovat posunuti terminu
fadové o tydny. Tento rozdil mizZe byt pro termin dokon&eni stavby a jednotlivé milniky, z hlediska
Zhotovitele, fatélni, nebot hrozi celkovy skluz v terminech a z toho vyplyvajici sankce. UvaZuje
Objednatel o pfehodnoceni uvedeného znéni a 0 adekvatnim posunu termind — viz vyse? V této
souvislosti je také dulezité upozornit na povinnost Zhotovitele dodrzovat jednotlivé milniky pinéni! dle
ustanoveni odst. 4.5 a na ustanoveni odst. 15.2.2 a 15.2.3 — sankce za prodleni.

Odpovéd zadavatele €. 3:

Objednatel odkazuje dodavatele na ¢l. 4 SOD, zejména na odst. €. 4.5, kde jsou specifikovany
povinnosti smluvnich stran vzhledem k termintm realizace. Zadavatel nesdili obavy dodavatele a
neuvazuje o pfehodnoceni uvedeného znéni smlouvy.

Dotaz ¢. 4:

Pokud dojde k posunu termind dle ¢l. 4, bude mit Zhotovitel narok na Ghradu nakladd, které mu mohou
timto vzniknout? Nebo Objednatel trva na tom, Ze v pfipadé posunuti termint dle ¢l. 4 (které Zhotovitel
v Zadném pfipadé nemohl ovlivnit) neuhradi Zhotoviteli Zadné naklady, které by mu tim vznikly?

Odpovéd zadavatele €. 4:

Néaklady zhotovitele vyvolané posunem terminu zahajeni praci si musi Zhotovitel zakalkulovat do
nabidkové ceny, nebudou mu zadnou formou dodate¢né hrazeny.



Dotaz ¢. 5:

SoD, str.12, odst. 6.7: Text v SoD: Cena bude odpovidajicim zplsobem snizena v pfipadé, Ze néktera
¢ast sjednaného plnéni nebude provedena. V pfipadé, ze stavba nebude realizovana, nebude
zhotoviteli hrazena zadna odména.

Pokud jesté pred podpisem smlouvy Objednatel oznami, Ze dilo se nebude realizovat, pak ANO,
Zhotovitel narok nema. ALE v pfipadé, pokud bude smlouva uzaviena, mize Zhotovitel v dobré vife
podniknout kroky k zajisténi celé realizace dila (uzavfit kupni smlouvy....). Tzn., vzniknou mu naklady. A
tyto néklady by mu méli byt Objednatelem uhrazeny. Pfedpoklada Objednatel, o Ghradé prokazatelné
vzniklych naklad( Zhotoviteli, které mu v tomto pfipadé vzniknou?

Odpovéd zadavatele €. 5:

Zadavatel nema v umyslu hradit zhotoviteli zaddné dodate¢né néklady pokud nebude stavba zahajena,
z dvodu nezavislych na vili zadavatele (nedokonéené majetkové projednani), protoze zhotovitel by
mél podniknout kroky k zajiSténi realizace dila (uzavfit kupni smlouvy....), az po t¢ co mu bude v 2
mésicnim predstihu oznameno mozné zahajeni praci.

Dotaz ¢. 6:

SoD, str.19, odst. 9.7.1. Text v SoD:

Dodéavky ocelovych konstrukci budou Zhotoviteli pfedany pfimo vyrobcem Dodéavek, a to v Misté urceni
(napf. stavebni dvir Zhotovitele v ramci Stavby) pfipraveném Zhotovitelem.

Jak bude Objednatel fesit pfipadné zpozdéni uvedenych dodavek? Dojde k adekvatnimu posunu HMG?

Odpovéd zadavatele €. 6:

Ano napf. upravou HMG a po dohodé smluvnich stran s, ohledem i na dalSi okolnosti, které nastanou
pfi vlastni realizaci Dila.

Dotaz¢. 7:

SoD, str. 20, odst. 9.7.3. Text v SoD:

Jestlize Objednatel bude trvat na pouZiti véci, které opatioval a pfedal Zhotoviteli k provedeni stavby,
pfes upozornéni Zhotovitele na vady téchto véci, neodpovida Zhotovitel za zavady. Totéz se tyka i
vadnych pokynu Objednatele a sluzeb zajistovanych Objednatelem.

Muazeme pfedpokladat, ze Zhotovitel neodpovida jak za vzniklé zavady na téchto vécech tak jak je
uvedeno v textu odstavce, ale taktéZ nezodpovida za zavady vzniklé v dusledku pouzivani téchto véci“?

Odpovéd zadavatele €. 7:

Ano, zhotovitel pak nezodpovida ani za zavady vzniklé v disledku pouzivani téchto véci.



Dotaz ¢. 8:

SoD, str. 20, odst. 10.5. Text v SoD:

DoplInéni anebo vyména kteréhokoli z Vyznamnych poddodavatell uvedenych v pfiloze €. 6 (nebo
pozdéji Objednatelem schvalenych) je mozna jen s pfedchozim pisemnym souhlasem Objednatele,
ktery svij souhlas nebude bezdivodné odpirat &i zdrzovat.

Bude feSeno Dodatkem ke smlouvé nebo ma Objednatel jinou pfedstavu?

Odpovéd zadavatele €. 8:

Pisemny souhlas Objednatele bude ucinén po doruceni Zadosti e-mailovou komunikaci v souladu s ¢l.
20.2 SOD bez uzavirani pisesmného dodatku smlouvy.

Dotaz ¢. 9:

SoD, str. 20, odst. 10.6. Text v SoD:

Zhotovitel se zavazuje vSechny Vyznamné poddodavatele i Nevyznamné poddodavatele uvadét do
stavebniho nebo montéZniho deniku.

Neni tato povinnost Zhotovitele zbyte¢na? Soucasti smlouvy je totiz i Pfiloha ¢. 6 — Poddodavatelé a
zaroven taktéz plati odst. 10. smlouvy.

Odpovéd zadavatele €. 9:

Povinnost neni zbyteéna, napf. pro doloZeni spinéné povinnosti zhotovitele vzhledem k BOZP (napf. pfi
povinnosti prokazatelné seznamit vSechny poddodavatele (i nevyznamné) se situaci na stavenisti atd.).

Dotaz ¢. 10:

SoD, str.21, odst. 11.3.Text v SoD:

Jakoukoli zménu €lena Realiza¢niho tymu je Zhotovitel povinen oznamit Objednateli nejméné pét
pracovnich dnu pred touto zménou, kromé pfipadd, jejichZ povaha to vylucuije.

Bude feSeno Dodatkem ke smlouvé nebo ma Objednatel jinou pfedstavu?

Odpovéd zadavatele ¢. 10:

Zadavatel doporucuje oznameni fesit e-mailovou komunikaci v souladu s ¢l. 20.2 SOD a zménu sjednat
bez uzavirani pisemného dodatku smlouvy.



Dotaz ¢. 11:

SoD, str. 21, odst. 12.1.5. Text v SoD:

Zastupci Objednatele nebo jim uréenym osobam poskytnuto dostatecné zazemi.

Muze Objednatel definovat pojem ,dostateéné zazemi“? Musi Zhotovitel poskytnout napf. buriku s
pfipojenim? Domnivame se, Ze pokud néco Objednatel vyZaduje, tak by mél upfesnit konkrétné co, aby
Zhotovitel byl schopen pozadované zabezpecit.

Odpovéd zadavatele ¢. 11:

Zadavatel ponechava na moznostech zhotovitele, aby s ohledem na jeho dosavadni praxi vytvoril
dostate¢né zadzemi a umoznil zastupcim zadavatele soucinnost pro vykon inspekce a dohledu.
DostateCnym zazemim mysli zadavatel napf. mistnost s moznosti pfipojeni na el. proud, se stolem a
tfemi Zidlemi.

Dotaz ¢. 12:

SoD, str. 22, odst. 13.1.Text v SoD:

Zhotovitel je povinen akceptovat i tu skuteCnost, Ze realizaci stavby Objednatel z dGvod( na strané
Objednatele povoli az v posunutém terminu, nebo ji nepovoli k realizaci vibec.

Uhradi Objednatel Zhotoviteli veSkeré prokazatelné naklady, které mu vznikly z divodu posunuti
terminu ze strany Objednatele nebo z dlivodu jeho rozhodnuti dilo nerealizovat, pokud je smlouva
uzaviena?

Odpovéd zadavatele €. 12:

Zadavatel si vyhradil dle ¢l. 25.2 Zadavaci dokumentace pravo odstoupit od podpisu smlouvy v tom
pfipadé, Ze v dobé podpisu smlouvy nebude vyfeSeno majetkopravni projednani s vlastniky nemovitosti
nezbytnych k realizaci stavby. Zadavatel nema v imyslu hradit zhotoviteli Zadné dodate¢né néaklady
pokud nebude stavba realizovana. viz. Odpovéd ¢.5. Pfesto, Ze bude smlouva uzaviena, mize dojit

k situaci, Ze nebude mozné dokoncit Majetkopravni vypofadani stavby a zadavatel rozhodne, Ze stavba
nebude realizovana, pak v souladu s ¢l. 6.7 SOD nebude zhotoviteli hrazena zadna odména
nedohodnou-li se smluvni stany na jiném feSeni dodatkem smilouvy.

Dotaz ¢. 13:

SoD, str. 24, odst. 14.2. Text v SoD:

Délka Zarucni doby se pocita ode dne podpisu Protokolu o dokonceni Dila Objednatelem ke kazdé
stavbé samostatné.

Muze Objednatel uprfesnit jaké ,samostatné stavby* jsou zde mysleny? Dle textu v Pfiloze €. 1 je stavba
jednoznacné definovana nasledovné:

Stavba znamena kompletni vystavbu v rozsahu dle Projektové dokumentace tak, aby byl spinén tcel
uvedeny v preambuli (C) Smlouvy;



Odpovéd zadavatele €. 13:

Zadavatel tim mél na mysli , Ze délka Zarucni doby se pocita ode dne podpisu Protokolu o dokonceni
Dila Objednatelem této stavby. Jednéa se o obecnou definici, kdy u stavby V1310/1311- vyména vedeni
se jedna pouze o jednu stavbu.

Dotaz ¢. 14:

SoD, str. 25, odst. 14.7.Text v SoD:

V pfipadé, Ze vada bude znalcem uznana jako opravnéna, Zhotovitel odstrani vadu ve lhitach
stanovenych vySe a uhradi Objednateli naklady na uréeni nezavislym soudnim znalcem do deseti (10)
dnd od doruceni jejich vyuctovani.

Muzeme pfedpokladat, ze v opaéném pfipadé uhradi naklady za znalce Objednatel véetné nahrady
nakladu Zhotovitele, které mu vznikly v souvislosti s odstranéni vady?

Odpovéd zadavatele ¢. 14:

Jde o pfipad, kdy Zhotovitel vady neuzna, neodstranoval je a nema s nimi zadné naklady a nebude mu
nic dodatecné Objednatelem hrazeno. Néklady za znalce uhradi Objednatel.

Dotaz ¢. 15:

SoD, str. 26, odst. 14.13.Text v SoD:

Zhotovitel zajisti, aby Garancni zaruka byla platna a ucinna ode dne pfedani Garancni zaruky
Objednateli do uplynuti Sesti (6) mésicl po uplynuti Zaruéni doby dle ¢lanku 14.1.1, 14.1.2 a 14.1.3 dle
této Smlouvy.

Uznavame pravo Objednatele promitat své poZadavky do textu smlouvy, ale neni pozadavek na
platnost Garan¢ni zaruku ,do uplynuti Sesti (6) mésict po uplynuti Zaruéni doby* pfili§ pfisny? Z logiky
véci se jedna o zbytecné dlouhou Ihitu. Uvazuje Objednatel 0 zménu, napf. do uplynuti 30 dnl po
uplynuti Zarucni doby?

Odpovéd zadavatele ¢. 15:

Platnost Garan¢ni zaruky ,do uplynuti Sesti (6) mésicd po uplynuti Zaruéni doby* je stanovena
zadavatelem pro vetsi miru jistoty zajisténi narokl z vad uplatnénych Objednatelem v Zaruéni dobé, kdy
muze dojit k prodlouzeni zaruk v dusledku vad.

Dotaz ¢. 16:

SoD, str. 28, odst. 16.4.Text v SoD:
Objednatel vrati Bankovni zaruku Zhotoviteli nebo bance....



Muze se Objednatel a Zhotovitel dohodnout na jednom preferovaném adresatovi?

Odpovéd zadavatele €. 16:
Zadavatel odkazuje Dodavatele na Zadavaci dokumentaci, ¢l. 16.2.4, kde je stanoveno:

Zadavatel umozriuje dodavatelim, aby mu sdélili, jakym zplsobem pozaduji vratit original elektronické
bankovni zaruky, a to zejména ve vztahu k finan¢nimu ustavu, ktery bankovni zaruku vystavil (napf. tedy
dodavatel miZe pozadovat, aby mu byl spolu s originalem elektronické bankovni zaruky zaslan dalSi
dokument, ve kterém zadavatel vyslovné uvede, Ze dodavateli k urCitému dni zanikla pfedmétna
povinnost). Neuvedeni poZadavku na zpusob vraceni originalu elektronické bankovni zaruky pfitom neni
ddvodem k vylouceni dodavatele ze zadavaciho fizeni (jedna se o formalni pozadavek, respektive
moznost dodavatele). Pokud dodavatel zpisob nestanovi, za$le zadavatel zpravidla elektronicky original
bankovni zaruky dodavateli samostatné zpét prostrednictvim zpravy v elektronickém nastroji E-ZAK (byt
se v tomto ohledu jedna pouze o formalni naplnéni § 41 odst. 6 ZZVZ, kdy bude dodavateli zpravou
odeslan soubor (original elektronické bankovni zaruky), kterym jiz dodavatel fakticky disponuje, {j. takovy
zplsob vraceni nema pro dodavatele zadnou pfidanou hodnotu). Zadavatel nebude elektronicky original
bankovni zaruky odstrafiovat ze svych systémd. Mimo jiné bude tento original vzdy uchovan (spolu s
celou nabidkou dodavatele) v elektronickém nastroji E-ZAK.

Zadavatel upfesiuje, ze obdobnym zplisobem bude postupovat i u bankovni zaruky za plnéni dila i za
odstranéni vad, kdy Zadavatel umozni dodavatelm, aby mu sdélili, jakym zplsobem poZaduji vratit
originél elektronické bankovni zaruky. Toto upfesnéni pfedpoklada zadavatel prostfednictvim emailu.

Dotaz ¢. 17:

SoD, str. 29, odst. 18.1.1. Text v SoD:

v pfipadé jejiho podstatného poruseni Zhotovitelem, pficemz za podstatné poruseni Smlouvy se bude
povazovat poruSeni takto ve smlouvé oznac¢ena a dale zejména, nikoliv vSak vyluéné, prodleni
Zhotovitele s:

(a) dokonéenim Milniku €. 1 a 2 delSi nez 30 dni,

(b) dokonéenim Milniku €. 3 a 4 delSi nez 15 dni;

Vysvétlujeme si spravné, Ze dané ustanoveni se netyka pfipadu, kdy prodleni je zptsobeno
Objednatelem v kontextu naSich predchazejicich dotazd €. 1 — 3 ke znéni ¢l. 47

Odpovéd zadavatele ¢. 17:

Zadavatel definoval v €l. 4 SOD jasné pozadavky pro délku realizace jednotlivych asti stavby vzhledem
k termindim (X tydnu) od data skute€ného zahajeni realizace dila. Dodavatel chybné uvadi definice napf
Lprodleni je zptsobeno Objednatelem*.

Dotaz ¢. 18:

SoD, str. 30, odst. 18.10. Text v SoD:
Odstoupeni od Smlouvy Zhotovitelem podle odstavcl 18.7 nejsou dotéena jakakoli jina prava, opravné



prostfedky nebo napravy Zhotovitele, které mohou byt vykonany misto, nebo navic k pravim udélenym
podle odstavce 18.9.

Zejména oznaceny (zvyraznény) text nam nedava smysl stejné tak, jak zni text celého odstavce. Mize
Objednatel text objasnit ¢i pfepracovat?

Odpovéd zadavatele €. 18:

Zadavatel ma za to, ze text je srozumitelny a jasny a nebude za strany zadavatele ménén.

Dotaz ¢. 19:

SoD, str. 31, odst. 18.11.Text v SoD:

P¥i kalkulaci jakychkoli plateb dluznych Objednatelem Zhotoviteli podle tohoto ¢lanku 18.7 se musi brat
v Uvahu jakékoli ¢astky zaplacené Objednatelem Zhotoviteli v ramci Smlouvy, véetné jakychkoli
zaplacenych faktur.

Nejedna se o dotaz, ale 0 upozornéni - Pfedmétny (zvyraznény) text je zavadéjici - jedna se o ¢l. 18.11.

Odpovéd zadavatele ¢. 19:

Zadavatel ma za to, ze text je srozumitelny a jasny a nebude za strany zadavatele ménén.

Zadavatel uvadi, Ze vzhledem k povaze tohoto vysvétleni neni tfeba prodlouzit Ih(itu pro podani nabidek. Lhita pro
podani nabidek se neméni.
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